RELATIILE INTRE INDIVID, SOCIETATE SI STAT
Dana TITA*

Rezumat

Fiecare individ uman tinde sa traiasca alaturi de ceilalti, formdnd societatea, in
interiorul careia isi realizeaza desavdrsirea, prin intermediul diferitelor sale institutii.

Odata socializati, oamenii incep sd interactioneze unii cu altii, dind astfel nastere la
raporturi juridice, societatea putdnd astfel fi vazuta ca suma interactiunilor dintre indivizii
care o compun. Pornind din interiorul fiecarui individ, unde exista un sistem de valori, acest
sistem se extinde la intreaga societate, care reprezinta suma indivizilor aflati in interactiune
unii cu altii.

Toata aceasta viata a societatii trebuie sd fie intr-un fel regularizata, normei juridice
revenindu-i aceasta misiune. Dreptul, ca suma a normelor juridice, nu se poate dezvolta in
mod independent, ci strdans legat de realitati exterioare fenomenului, ca factorul economic,
social, politic, stiintific s.a.

La nivelul fiecarei comunitati umane, dreptul a reprezentat cel mai puternic factor de
uniformizare §i de reglementare a relatiilor interindividuale. Dreptul este strans legat de stat,
de la care emanda §i ale carui actiuni le regularizeaza si le da substantd, configurdnd statul
de drept.

O analiza a societatilor totalitare ne indica importanta pe care dreptul §i realizarea
deplind a acestuia o au, prin comparatia acestor tipuri de societdti cu cele democratice
putdndu-se stabili rolul preeminent pe care norma juridica il ocupa intr-o colectivitate.

Cel mai important factor de configurare a dreptului il reprezinta omul §i sfera
juridica a acestuia, unde regasim drepturile individuale fundamentale. Respectul,
recunoagterea, reglementarea si garantarea drepturilor fundamentale ale omului constituie
tot atdtea imperative ale statului, acest lucru avdnd drept consecinta faptul cd, la apdrarea
acestora vor contribui toate componentele statului.

Cuvinte cheie: individ, societate, normd juridicd, stat de drept, drepturi fundamentale ale
omului

Omului 1i este dat s traiascd Tn comunitate, apropierea de semeni fiind o necesitate
resimtitd in mod stringent Incd de la nastere, cand nou-nascutul cautd instinctiv corpul mamei
sale. Odata nascut, fiecare individ Incepe célatoria spre desavarsire, invatand de la ceilalti, fie
familie, fie institutii ale comunitdtii, pentru ca, de la un anumit moment al dezvoltarii si poata
sd se Autodesavarseascd. "Omul este un animal metafizic. Fiinta biologica, el existd in lume
in primul rand prin intermediul organelor de simt (...) Viata simturilor se asociazd pentru
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fiinta umana unui sens al vietii, pentru care omul este capabil sa se sacrifice, dand astfel chiar
mortii sale un sens”.!

Prima legaturd a individului cu ceilalti o constituie limba, care reprezintad modalitate
concreta prin care acesta poate fi socializat, poate comunica cu semenii sdi, se poate construi.
Libertatea pe care o da fiecdruia dintre noi, de a gandi si de a se exprima asa cum doreste
presupune cd toti se supun limitelor care dau sens cuvintelor pe care limba le contine; in
absenta acestei radicale heteronomii, individului nu i-ar fi ingdduitd nicio formd de
autonomie posibila’.

Nou-nascutul dobandeste o legiturd cu fiecare din semenii sdi prin intermediul
regulilor impuse, al Legii. ,,Pentru a fi liber, subiectul de drept trebuie mai intéi sa fie legat
(sub-jectum: aruncat dedesupt) de cuvintele care il unesc cu alti oameni (...) Izolata de orice
legatura cu semenii sdi, fiinta umand este sortita idiotiei, in sensul etimologic al termenului
(grecescul idios: care este redus la sine Insusi). Este, de altfel, amenintat de idiotie cel care,
inchis Tn propria viziune asupra lumii, este incapabil sa Inteleaga ca sunt posibile si altele,
adicad acela incapabil de a se armoniza cu semenii sdi in ceea ce priveste o reprezentare a
lumii 1n care fiecare sa-si aiba locul meritat”.?

Societatea, sau mai precis institutia societatii, reprezintd o magma de semnificatii
imaginare sociale, pe care o putem numi o lume de semnificatii. Ea trebuie sa 1si defineasca
identitatea, articulatiile, raporturile cu obiectele pe care le contine 1n orice moment. Fiecare
societate se defineste Tntr-un mod propriu, avand la baza raporturile intre natura si cultura. De
asemenea, societatea mai are la baza si nevoile si dorintele indivizilor care o compun, fara de
care nu ar putea exista lumea umand, colectivitate sau cultura.

In interiorul societatii, indivizii dau nastere la relatii Tntre ei, fara ca individualitatea
fiecaruia sa fie eliminatd. Indivizii, din contra, creeaza fiecare prin raporturile in care sunt
parti, o dimensiune transindividuald, care constituie originea si fundamentul colectivitatii.

Membri unei societati, luati ca atare sau ca persoane sociale, instaureazad prin
interactiunile dintre ei lumea semnificatiilor, prin care se recunosc ca atare, regulile de
functionare a sistemului, delimiteaza sferele colectivitatii si ale individualului.* Putem vorbi,
in ceea ce priveste individul si societatea de o ontogeneza a subiectului. Aceastd ontogeneza
constituie un proces de individualizare sau, mai precis, de individualizare in serie. Este vorba
despre un proces transductiv, aproximativ ca cel al cristalizdrii intr-o solutie saturata, in
cursul cdruia fiinta se dedubleazd dand nastere la o noud structurd: o primd individualitate
produce un individ, dar individul nu este 1n totalitate individualizat, procesul continuind cu o
noua individualitate, care face si existe fiecare om ca persoana sociald. Indivizii dau nastere
intre ei la relatii interindividuale, exterioare, care 1i leagd, dar nu penetreazd si interiorul
individual®.
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Pe cale de consecintd, societatea trebuie vazuta ca un sistem format din interactiuni.
,Prin societate noi Intelegem un ansamblu de indivizi si de grupuri care interactioneaza in
baza unor reguli si valori comune de actiune si gindire si care se considera ca apartinand unui
acelasi tot pe care il reproduc sau trebuie sd 1l reproduca de fiecare datd cand actioneaza
urmarind propriile interese”. 6

Membri unei societdti instaureazd o lume de semnificatii — imaginarul — in care se
recunosc, dau nastere la reguli care asigura functionarea sistemului, 1si delimiteaza sferele de
actiune sociale si individuale. ,Ei perpetueazad prin interactiunile lor, inventindu-si si
reinventandu-si fard Tncetare societatea proprie. Cu alte cuvinte, societatea nu are altd origine
si nici alta consistentd sau existentd decat aceste interactiuni, iar pe de alta parte, societatea pe
care indivizii o instaureaza prin interactiunile lor 1i consacrd ca membri ai ei, ca persoane
sociale.

Este vorba, deci, de un sistem autopoietic — chiar si pentru ca de la nasterea lor si pana
in timpurile moderne societatile au avut tendinta, pentru a-si asigura o mai buna legitimitate,
de a disimula aceastd origine (interactiunile individuale) incluzand in imaginarul lor un mit
fondator”.”

Societatea este compusd din sisteme individuale, care, la randul lor, se constituie prin
agregare, in alte sisteme (familie, Intreprindere s.a.), ce reprezinta, la randul lor, componente
ale societétii, fiecare din ele avand un rol regulator: economia, sistemul juridic, sistemul de
invatdmant etc. “Fiecare societate umand este in felul ei un educator al ratiunii. Structura a
ceea ce numim ,,societate” este compusa din legaturi ale cuvantului, care 1i aldtura pe oameni
unii altora, si nu este deci posibild, din acest punct de vedere, nicio societate animald”.®

In conceptia naturalismului social, societatea este un fapt natural, care se naste din
instinctul uman de apropiere intre indivizi, binele comun fiind indivizibil si nefiind identic cu
binele individual, al fiecarui membru al acesteia. ,,Nicio forma de asociere umana nu poate
functiona in mod adecvat fara instituirea unui minimum de reguli de conduitd, putandu-se
afirma ca societatea se naste odatd cu geneza normei. Rolul normei este legat de organizarea
vietii sociale pe baze rationale, societatea functiondnd In mod independent de vointele
individuale, ca o constiinta colectiva (E. Durkheim) de la care emana regulile si obligatiile ce
reglementeaza existenta In comun si care fixeazd si transmite din generatie In generatie
necesitatea sau indezirabilitatea unor actiuni, cultivind traditia spre o ordine sociald,
caracteristicd modului de desfasurare stabild a vietii colective”.’

In ceea ce priveste relatia dintre societate si drept, ,,in raport cu societatea globala si
viitorul, dimensiunea juridica a realitatii de azi si de maine se configureaza interdependent si
interferent cu alte dimensiuni: economicd, politicd, morald, stiintifica, religioasa,
manageriald, comunicationald s.a. (...) ca element al controlului social §i constituent
normativ al constructiei sociale, Dreptul pedepseste, descurajeaza, anihileaza, controleaza,
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previne, convinge, protejeaza si organizeazad. Totul este ca Dreptul sd se inscrie pe linia de
evolutie a unor tendinte dezirabile, sd serveasca finalitatile si conditia umana a unui timp
istoric, afirmandu-si Tn acelasi timp, specificitatea si complexitatea sa, ca tehnica, stiinta,
arta”. '

Analizand relatia dintre puterea politicd si sistemul de drept este important de
semnalat faptul cd dreptul a reprezentat incd din perioada veche un instrument de conservare
a dominatiei unui grup restrans asupra majoritatii populatiei, dupa ce religia, totemismul si
tabuurile nu mai corespundeau interesele unei societati in plind evolutie. Totodata, dreptul
ofera protectie atat grupului dominant, dar, mai ales la ora actuald, marii majoritati a
populatiei, prin recunoasterea drepturilor individuale. Dacd in lumea veche aplicarea unei
sanctiuni se realiza mai mult aleatoriu, la ora actuala sanctiunile se aplica folosindu-se reguli
referitoare la persoand sau fapta, in mod concret'.

Statul si dreptul se afla intr-o strAnsa corelatie, ambele avind o puternica inraurire
asupra individului si drepturilor sale fundamentale. ,,Corelatia stat-drept este denaturatd sau
optimizata 1n functie de regimul politic Tnteles ca modul de angajare a raporturilor politice, ca
expresie a adecvadrii statului la scopurile puterii si la menirea exercitarii ei (...) paleta largd in
care se constituie si evolueaza regimurile politice, de la cele cu caracter democratic la cele
totalitare, este in stransa legaturd cu gradul de oglindire a vointei si intereselor cetatenilor la
instituirea acestor regimuri”. 12

Adagiul latin “status rei publicae” insemna pentru poporul roman §i pentru magistratii
din acea vreme ,,starea lucrurilor publice” sau ,,situatia conducerii vietii publice”13 , din acest
adagiu provenind cuvantul ,,stat”, care, cu timpul a incetat sd mai insemne forma sau stare a
mediului politic si a devenit sinonim cu unitatea politica, institutie care std la baza unui popor
si care poate supravietui venirii si plecdrii nu numai a guvernelor, ci si a formelor de
guvernare.'

In contextul actual, mai ales in tarile care au fost inldturate regimurile totalitare, se
pune problema clarificarii continutului sintagmei ,stat de drept”, considerandu-se ca
reorganizarea societatii post-totalitara se poate realiza numai Tn prezenta statului de drept.
Evolutia statelor 1n care au guvernat regimuri totalitare nu se poate realiza decat in contextul
asimilarii valorilor proprii democratiilor vechi si pe deplin dezvoltate.

Este de la sine Inteles cd un stat de drept, Tn care se asigurd domnia legii, iar drepturile
omului sunt recunoscute §i apdrate, se organizeaza pe baza principiului separatiei puterilor in
stat, puterea judecatoreasca dobandind un rol si o fortd de natura sa asigure respectarea sferei
juridice a fiecarui individ si a institutiilor etatice legitime.

Trasaturile definitorii ale statului de drept, sintetic prezentate ar fi: subordonarea
puterii fatd de drept; structurarea piramidald a puterii si difuzarea ei unui numar mare de
organisme; garantarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale indivizilor; participarea
cetdtenilor la exercitarea puterii prin doud modalitati: a) controlul jurisdictional al respectarii
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dreptului de catre organele statului, prin recursul jurisdictional Tmpotriva actelor ilegale ale
autoritatii si b) controlul de natura politica, exercitat prin adunari alese; limitarea fiecareia din
cele trei puteri: legislativa, executiva si judecétoreasca de cétre celelalte doud. lerarhizarea
puterii executive §i a puterii judecatoresti care sa permitd controlul intre autoritatile existente
in sistemul aceleiasi puteri.'’

Nu in ultimul rind, trebuie sd accentudm faptul cd, mai ales in societdtile post-
totalitare, pentru realizarea deplind a statului de drept, este imperios necesar ca societatea
civila sa se cristalizeze si sd devind o fortd deloc de neglijat in tot ceea ce Tnseamna proces
democratic. Totodatd, mai este nevoie, pentru existenta si consolidarea statului de drept, ca
regimul constitutional sa fie efectiv, sd actioneze in mod clar si nu doar la nivel declarativ.
,Dreptul, In contextul statului de drept, trebuie sa asigure previzibilitatea si securitatea, fiind
un drept demn de incredere, optimizator pentru relatiile sociale, cu norme juridice clare,
stabile, durabile, cunoscute publicului, generale si neretroactive, coerente si susceptibile de
supunere fatd de ele, elaborate de cdtre cei autorizati de lege sa le Tnvesteascd cu fortd de
constrangere, obligatorii pentru toti cetdtenii sau functionarii publici (...) Corolarul statului
de drept trebuie sa 1l constituie consacrarea, garantarea si promovarea drepturilor omului la
nivelul standardelor internationale, realizarea climatului favorabil manifestarii si valorificarii
persoanei umane, ca un criteriu fundamental de moralitate care sa releve in ce masura statul si
dreptul sunt, in mod efectiv, pentru om”.'6

Daca vom accepta ca statul reprezintd o societate organizata, avand un guvernamant
autonom, va rezulta ca toti suntem membri ai statului, acesta din urméa constituind acoperisul
juridic al unui fenomen sociologic, colectivitatea in intregime, denumitd mai precis natiune
sau societatea civild care acopera societatea civila.”

In starea naturald, Epoca de Aur a omenirii, nu se poate spune ¢ nu existau legituri
intre indivizi §i cd fiecare trdia izolat de ceilalti, fara nicio protectie a unui impotriva
celorlalti. in realitate, oamenii aveau aceastd protectie, poate si pentru cd, in linii generale,
oamenii au nevoie unii de altii. Nu in ultimul rind, existd anumite legdturi sociale de natura
privilegiata, familia fiind una din acestea, care, totodatd, constituie mijlocul fundamental de
conservare a individului. Aceastd notiune, de conservare a individului trebuie sa capete si un
sens militar: familia apard individul 1n conflictele si neintelegerile pe care le are cu ceilal‘gi.18

Dupa Kant, statul constituie ,,0 multitudine de oameni care traiesc Tn conformitate cu
dreptul si asociati printr-un contract”." Pentru ca legea sa fie eficienta si sd nu rdménd un
»rationament gol”20 trebuie ca puterea publicd sa fie un element important in stat, care are ca
scop punerea 1n operd a dreptului natural. Sfarsitul razboiului tuturor impotriva tuturor nu se
poate 1infaptui decat prin intermediul ratiunii, care poate fonda statul. Constringerea
transforma starea precard a libertatilor din starea de natura in stare de drept.
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Prin intermediul dreptului starea de natura este inlocuitd cu societatea civild — oamenii
se nasc cu drepturi, iar scopul statului este ocrotirea, asigurarea acestora.”!

in opinia lui Leon Duguit®, , statul este fortd”, care trebuie pusa in serviciul dreptului
pentru a fi legitima, aceeasi conceptie fiind imbratisatad si de Rudolf von Ihering, care sustinea
ca dreptul se naste din puterea celui mai tare care, ghidat de propriul sau interes, restrange
prin norma propria sa putere.23

Statul impune populatiei un set de norme obligatorii, necesare pentru atingerea
scopului sau — binele comun — norme care trebuie respectate, iar in situatia Tn care sunt
incélcate, institutii etatice specializate sanctioneaza o astfel de manifestare. ”Ordinea etatica
se deosebeste de celelalte ordini sociale prin aceea cd este o ordine de constringere (...)
Ordinea etatica este o ordine de constringere mai ales Intrucit ea este o ordine care stabileste
constrangerea. Normele sale se caracterizeazd prin aceea cd ele statueazd un act de
constrangere specific, care va fi exercitat potrivit unor anumite conditiuni de catre un individ
impotriva altui individ”.** Statul exercita aceasti constrangere, de a face sau a nu face ceva,
potrivit normelor juridice, pentru a se ajunge la o anumitd educatie sociald in asa fel incat
niciun individ sd nu ajungd in situatia de a fi constrans, ci de a actiona conform constiintei
proprii astfel modelata.

Deoarece omul actioneaza in societate, intrand in raporturi cu semenii sdi, activitatea
sa trebuie sa fie reglementatd de norme juridice. Ansamblul acestora — dreptul — in nasterea si
dezvoltarea sa suportd numeroase influente din partea ,,componentelor cadrului fizic
inconjurdtor si din partea componentelor sistemului social (economia, politica, morala
etc.)”25 .

Factorul uman este cel care prezintd cel mai mare interes pentru legiuitor, deoarece
omul este cel care are cea mai mare influenta asupra realitatilor Tnconjuratoare. Pornind de la
nastere, fiecare individ Tnvata sa fie social, isi Tnsuseste diferitele reguli de convietuire,
dobandeste aptitudini 1n a raspunde tuturor cerintelor exterioare lui. Norma juridica este cea
care modeleazd comportamentul fiecdruia, n asa fel Incat sa nu existe incalcéri ale regulilor
prestabilite de convietuire.

In centrul atentiei si al preocupdrilor legiuitorului — in calitatea sa de creator de drept
— se plaseazd drepturile fundamentale ale individului, drepturi care ,,garanteazd egalitatea
deplind a tuturor oamenilor, posibilitatea lor de manifestare nestingheritd in temeiul
demnitatii si al libertatii, pentru cd omul, dupa natura sa, este o fiintd demna si libera™?®,

Ceea ce permite societdtii sd progreseze si individului sd beneficieze de avantajele
sociale, este respectul legii naturale, realizat printr-un dublu imperativ: pe de o parte individul
trebuie sd facd tot ceea ce este conform cu solidaritatea sociald, pe de altd parte sd nu faca
nimic din ceea ce este contrar acesteia.

Statul nu poate crea un drept arbitrar, legiuitorul fiind tinut s creeze un sistem de
responsabilitati ale puterilor publice, care sd pazeasca cetatenii de arbitrariul guvernantilor.
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Pe de alta parte, cetitenii trebuie sa se supuna legii, nu neaparat ca efect al constringerii, ci ca
respect al solidaritatii sociale. Individul are o sfera juridica pe care statul nu o poate nesocoti,
iar libertatile fundamentale sunt necesare pentru realizarea armoniei 1n societate.

Statul are, de asemenea, obligatii fatd de cetatenii sai, in ceea ce priveste sandtatea,
asistenta sociald, Tnvatdmantul, asistenta persoanelor varstnice ori care prezinta diferite
disfunctii fizice sau psihice. Toate aceste obligatii sunt corelate cu drepturi ale indivizilor
care compun acel stat.

Pornind de la ideea de solidaritate sociald, se regéseste teoria dreptului natural,
superior celui pozitiv, trecand prin scrierile lui Grotius, teoria libertatilor individuale inscrisa
in Declaratia Revolutiei franceze si, apoi, in celelalte instrumente de protectie a acestora,
realizate ulterior. ,Notiunea de drepturi ale omului 1si transcende recunoasterea prin
intermediul textelor: textele internationale (sau nationale) nu «creeaza» drepturile omului, ci
le recunosc si, pe unele, le erijeazd In categorii juridice, conferindu-le un regim de
protec‘gie”27

Inca de la venirea sa pe lume, omul, prin chiar calitatea sa de om, are anumite drepturi
subiective, care sunt drepturi naturale individuale. El se naste liber, intelegdndu-se libertate
fizica si psihica, iar aceasta libertate determind obligatia celorlalti de a respecta dezvoltarea
liberd, fizica, psihica, intelectuald, morala, aceastd obligatie erga omnes constituind chiar
fundamentul dreptului. Chiar prin nastere oamenii dobandesc aceleasi drepturi, fiind liberi,
iar aceasta libertate trebuie respectatd de catre stat.

Obligatia statului de a respecta drepturile si libertatile fundamentale ale omului este
»aceeasi in toate timpurile, 1n toate tarile, la toate popoarele; ea este fondatd pe drepturile
individuale naturale ale omului, care au fost, sunt si vor fi Intotdeauna si peste tot, pentru toti
oamenii, aceleasi dreptun’”zg.

In ceea ce priveste raporturile interstatale, este evidentd preocuparea acestora in
privinta cooperdrii In materia drepturilor esentiale ale omului. In aceasta materie,
recunoasterea drepturilor fundamentale ale omului are raddcini adanci, pornind de la ideile lui
Aristotel despre dreptul natural, trecdnd prin scrierile Sfintilor Parinti, cele ale lui J.J.
Rousseau si ale celorlalti iluministi si concretizdndu-se, asa cum am mai aratat, in timpul
Revolutiei franceze si prin Declaratia americana de independenta.

Incepand cu secolul XIX au aparut primele instrumente juridice de transpunere in
practicd a acestor drepturi, pentru ca, in perioada interbelica, si mai ales dupa cel de-al doilea
rdzboi mondial, protectia juridicd a drepturilor omului sd apara ca un imperativ al comunitatii
internationale. Acest lucru s-a concretizat ,,in perioadele ce au urmat, intr-un impresionant
ansamblu de reglementari cu caracter universal, regional sau sectorial, ca urmare, mai ales, a
perpetudrii practicii incalcirii drepturilor omului in statele cu regim comunist™.

In anul 1948, Adunarea Generald a Organizatiei Natiunilor Unite a adoptat Declaratia
Universald a Drepturilor Omului, céareia i-au urmat un numdir de peste 60 de conventii si
declaratii.

7 Sudre, Fr., Drept european si international al drepturilor omului, Editura Polirom, lasi, 2006, p. 46;

28 Duguit, L., [23], p. 4;

» Miga-Besteliu, R., Drept international. Introducere in dreptul international public, Editura All, Bucuresti,
2007, p. 172;



Declaratia Universald a Drepturilor Omului a fost proclamata si adoptata de Adunarea
Generald a Organizatiei Natiunilor Unite la 10 decembrie 1948, fiind instrumentul care a
marcat inceputul unei noi etape 1n domeniul protectiei juridice a drepturilor omului, a
drepturilor fundamentale ale acestuia.

Aceastd Declaratie este primul document international cu vocatie universald in aceastd
materie, prin intermediul caruia s-a Tncercat unificarea conceptiilor in ceea ce priveste
protectia juridica a drepturilor omului. ,,Sursele filosofice ale Declaratiei, la care face referire
si Preambulul sdu, sunt conceptele de <demnitate umana inerentd> si natura inalienabila a
drepturilor omului™*°.

De asemenea, tot in Preambul se regisesc si sursele istorice ale Declaratiei, in
referirea la ,,nerespectarea si dispretul pentru drepturile omului” care au generat ,,acte de
barbarie care au ultragiat constiinta omenirii”, pentru ca finalul acestuia sa aducd
recunoasterea faptului ca drepturile si libertdtile cuprinse in Declaratie reprezinta ,,un
standard comun de implinire pentru toate popoarele si natiunile”.

Declaratia arata ca drepturile care o formeaza nu au un caracter absolut, statele putind
adopta acte normative care sd limiteze exercitiul acestora. Dar aceasta limitare poate fi facuta
doar pentru ,,asigurarea recunoasterii corespunzatoare si respectarii drepturilor celorlalti si a
compatibilitdtii cu cerintele indreptatite privind moralitatea, ordinea publica si bundstarea
generala intr-o societate democratica™".

Declaratia Universala a Drepturilor Omului a devenit ,,0 bazd pentru diferitele organe
ale Organizatiei Natiunilor Unite Tn vederea protectiei drepturilor. Declaratia a insemnat,
totusi, doar inceputul unui proces, acela al elabordrii unor tratate internationale care sa
constituie baza dreptului international al drepturilor omului”*.

Aceleasi ratiuni, care au condus la crearea Organizatiei Natiunilor Unite si la
elaborarea si adoptarea Declaratiei Universale a Drepturilor Omului, au condus, la nivelul
Europei, la crearea unor structuri §i acte menite sd asigure protectia juridica a drepturilor
omului. Reactia Tmpotriva sistemelor politice fasciste a fost unul din factorii importanti care
au determinat statele europene sa inceapd identificarea si realizarea unor instrumente care
conducd la ocrotirea individului.

De asemenea, dupa cel de-al doilea rdzboi mondial, un alt tip de sistem politic aparut
— cel comunist — a determinat afirmarea necesitatii ocrotirii drepturilor si libertdtilor
fundamentale ale omului.

In anul 1950 a fost semnati la Roma Conventia europeand a drepturilor omului
(Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale), care a intrat in
vigoare 1n anul 1953. Prin intermediul acesteia s-a pus la punct un sistem institutionalizat de
protectie a drepturilor omului, iar ,,0 datd cu aceasta, drepturile omului au intrat pe deplin, pe
plan european, in domeniul dreptului pozitiv; a fost creat un regim juridic al drepturilor,
precum si un sistem de protectie prin actiunea in justitie. In timp, semnificatia Conventiei
europene a drepturilor omului a fost considerabil Tmbogdtitd de vasta jurisprudenta a Curtii

europene a drepturilor omului™®.

30 Selejan-Gutan, B., Protectia europeand a drepturilor omului, Editura AllBeck, Bucuresti, 2004, p. 9;
*art. 29, alin. 2 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului;

32 Selejan-Gutan, B., [31], p. 11;

%3 Selejan-Gutan, B., [31],, p. 30;



Obiectul Conventiei europene a drepturilor omului 1l reprezinta drepturile si libertatile
fundamentale ale omului, protectia acestora, la baza sa stind doud documente fundamentale
in acest domeniu: Declaratia Revolutiei franceze din 1789 si Declaratia Universald a
Drepturilor Omului, ,,unul intern cu valoare universald, celdlalt adoptat de o organizatie
internationala cu vocatie universald prin Insdsi menirea ei”.

Respectarea si apararea drepturilor omului constituie esenta societatii democratice,
acest lucru avand drept consecintd faptul ca, la apdrarea acestora vor contribui toate
componentele statului. Drepturile fundamentale ale omului, ca §i necesitatea apararii acestora
au aparut intdi in lupta politica, rezultat al unor ideologii, pentru ca mai tirziu si capete

pozitivitate si juridicitate prin incorporarea in norme de drept.
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