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Rezumat

Problema raspunderii penale a persoanei juridice este controversatd §i a ocazionat
exprimarea de opinii diferite in stiinta penald modernd, unii autori sustindnd ca persoana
juridica nu poate fi subiect activ al unei infractiuni, iar altii situdndu-se pe o pozitie
contrara. Dezbaterile organizate in forurile stiintifice internationale de la Bucuresti (3-12
X.1929) si Budapesta (1978) s-au finalizat cu adoptarea unor rezolutii prin care se
recomanda introducerea in legislatiile statelor a unor mdasuri eficace de aparare sociala
impotriva persoanelor juridice pentru infractiunile comise.

In baza Recomanddrii R(88) din 20.X.1988 a Comitetului de Ministri al Consiliului
Europei, mai multe state au reglementat raspunderea penala a persoanei juridice, dintre care
mentionam: Franta, Belgia, Italia, Finlanda, Portugalia, Romdnia, Republica Moldova si
Spania, care a modificat Codul penal prin Legea organica nr. 5/2010, in vigoare de la
23.X11.2010.

In ce priveste conditiile raspunderii persoanei juridice, existd diferente notabile de la
tara la tara, care au fost examinate pe larg in prezentul studiu.

Cuvinte cheie: persoand juridica, raspundere penala, conditii, vinovadtia, pedeapsa, recidiva,
prescriptie, reabilitare.

1. Consideratii generale

Problema raspunderii penale a persoanei juridice este controversatd si a ocazionat
exprimarea de opinii diferite n stiinta penald moderna. Astfel, partizanii fictiunii (dupa care
persoana juridicd este o creatie a legii) sustineau ca persoana juridica nu poate fi subiect activ
al unei infractiuni, iar majoritatea adeptilor teoriei realitatii (dupa care persoana juridica este
o realitate concretd) sustineau contrariul, respectiv cd persoana juridicd poate deveni
infractor'. In acest domeniu au fost organizate dezbateri internationale, cum a fost Congresul
al II-lea al Asociatiei Internationale de Drept Penal, care a avut loc la Bucuresti, In perioada
6-12 octombrie 1929 consacrat, printre altele, raspunderii penale a persoanelor morale. Prin
rezolutia acestui Congres® se recomanda introducerea in legislatiile interne a unor masuri
eficace de apdrare sociald impotriva persoanelor morale, pentru satisfacerea interesului
colectiv al acestora sau cu mijloace furnizate de ele.
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2000, p. 296.
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Réspunderea penala a persoanei juridice a dobandit in Europa o noud dimensiune mai
ales dupa Congresul international de drept penal comparat care s-a desfasurat la Budapesta in
anul 1978, precum si ca urmare a dezbaterilor consacrate in special criminalititii economico-
financiare sau concurentiale.

Plecand de la Recomandarea R(88) din 20 octombrie 1988 a Comitetului de Ministri
al Consiliului Europei prin care statele au fost invitate sd admitd raspunderea penald a
persoanelor morale, mai multe tari au reglementat aceastd institutie i anume: Franta prin art.
121-2 din noul Cod penal 1994*, Finlanda (capitolul 9 din Codul penal 1995), Belgia (art. 5
din Codul penal modificat prin legea din 4 mai 1999), Italia (art.29-32 din Decretul-lege nr.
231/2001), Portugalia (art. 11 alin. 8 Cod penal, in forma propusa de guvern in noiembrie
2006), Republica Moldova (art.21 alin. 3, 4, 5 si art. 63 din Codul penal, modificat in anul
2008) si Spania (art. 31 bis din Codul penal 2005, modificat)S.

in tara noastra raspunderea penald a persoanelor juridice a fost reglementatd pentru
prima datd prin Codul penal adoptat prin Legea nr. 301/2004°, care a fost abrogata prin art.
446 alin .( 2) din noul Cod penal adoptat prin Legea nr. 286/2009’. Prin Legea nr. 278/2006
s-a introdus in Codul penal 1968, articolul 19! prin care se reglementeazd conditiile
raspunderii penale a persoanelor juridice, institutia fiind de inspiratie franceza.

In noul Cod penal, riaspunderea penald a persoanei juridice este reglementata intr-un
titlul distinct (VI, dupd modelul Codului penal finlandez, capitolul 9), insa unele prevederi
referitoare la aplicarea legii penale romane in baza principiului personalitatii, cu referire la
persoanele juridice (art. 8), rimén in mod necesar in afara acestui titlu®.

In literatura juridici s-au invocat mai multe obiectii fati de reglementarea
raspunderii persoanei juridice, care au fost prezentate intr-o lucrare de referinta’, insi
aspectele bazate 1n parte pe o conceptie traditionald a notiunii de pedeapsa, nu constituie in
realitate impedimente insurmontabile in calea consacrdrii rdspunderii penale a persoanei
julridice10 . S-a sustinut apoi ca reglementarea raspunderii penale a persoanei juridice in noul
Cod penal prin consacrarea unui titlu distinct reprezinta un lucru bun''.

2. Conditiile raspunderii persoanei juridice.

Potrivit art. 135 C.pen. 2009, persoana juridicd, cu exceptia statului si a autoritdtilor
publice, rdspunde penal pentru infractiunile savarsite in realizarea obiectului de activitate sau
in interesul ori Tn numele persoanei juridice.

Institutiile publice nu raspund penal pentru infractiunile savarsite Tn exercitarea unei activitati
ce nu poate face obiectul domeniului privat.

Raéspunderea penald a persoanei juridice nu exclude raspunderea penald a persoanei
fizice care a contribuit la sdvarsirea faptei.

3 J. Pradel, Droit pénal comparé éd. 2, Ed. Dalloz, 2002, p. 351.
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> Legea organica nr. 5/2010, in vigoare de la 23.XIL.2010.

® Publicati in M. Of. nr. 575 din 29 iunie 2004.

” Publicati in M. Of. nr.510 din 24 iulie 2009.

® V. Pavileanu, Drept penal general. Conform noului Cod penal, Ed. U. J., 2012, p. 443.

’ F. Streteanu, R. Chirita, Raspunderea penala a persoanei juridice, Ed. C. H. Beck, 2007, p. 72-118.

0F, Streteanu, Tratat de drept penal. Partea generald, vol. I, Ed. C. H. Beck, 2008, p. 362.

""" V. Pivileanu, Comentarii asupra proiectului unui nou Cod penal, R.D.P. nr. 1/2009, p. 24.



2.1. Persoanele juridice care pot rispunde penal.

Observam ca noua reglementare face distinctie intre persoanele de drept public si cele
de drept privat, stabilind cd acestea din urma raspund penal in toate cazurile, iar Tn primul
caz, regula este ca ele nu raspund penal, cu exceptia institutiilor publice care desfdsoard o
activitate ce poate face obiectul domeniului privat.

Réspunderea penald, in baza art. 135 C.pen. poate fi angajatd numai in sarcina unei
persoane juridice, respectiv a unei entititi careia legea civild 1i recunoaste aceasta
personalitate (art. 194 C.civ. 2009).

Dimpotriva, art. 5 alin. 3 din Codul penal belgian asimileaza persoanelor juridice si
unele entitdti lipsite de personalitate juridicd potrivit legii civile, cum sunt asociatiile
temporare, asociatiile in participatie si societdtile comerciale in curs de formare etc.'”. O
asemenea dispozitie nu se regaseste in legislatia roméneasca.

In literatura juridica s-a pus problema efectelor pe care le va avea o cauzi de nulitate
intervenitd Tn procedura de constituire a persoanei juridice, dar descoperitd abia dupa
savarsirea infractiunii, Tn privinta raspunderii penale a entitatii respective. S-a exprimat
opinia cd eventuala constatare a nulitdtii procedurii de constituire nu va avea nicio influenta
asupra raspunderii penale pentru faptele comise anterior acestei constatiri'®. In acest sens
este si art. 58 alin. 1 din Legea nr. 31/ 1990", care prevede, prin derogare de la regimul de
drept comun, cé efectele nulitatii societdtii comerciale nu opereaza retroactiv.

Problema efectelor pierderii personalitatii juridice se pune si asupra raspunderii
penale a acesteia, Intrucat potrivit art. 16 alin. 1 lit. f C.pr.pen. 2010, actiunea penald nu mai
poate fi exercitata daca s-a dispus radierea suspectului ori inculpatului persoana juridica.

2.2. Persoanele juridice exceptate de la rdspunderea penald.
Articolul 135 alin. 1 excepteaza de la rdspunderea penala statul si autoritétile publice.

2.2.1. Statul.

Statul ca persoand juridica este exceptat de la raspunderea penald in majoritatea
sistemelor de drept din Europa (Franta, Belgia, Olanda, Finlanda, Marea Britanie etc.). in
Spania, prin art. 31 bis pct. 5, se prevede cd@ dispozitiile privind raspunderea penald a
persoanelor morale nu sunt aplicabile statului.

S-a exprimat opinia ca raspunderea penald a statului ar fi o aberatie juridic€115, intrucét
statul, avind monopolul dreptului de a pedepsi, nu se poate pedepsi pe sine insusi'®. De altfel,
statul beneficiazd de o imunitate de jurisdictie penald absolutd, neputind fi angajata
raspunderea acestuia nici 1n cazul faptelor comise in exercitarea autoritatii de stat, dar nici in
cazul acelor fapte care s-ar sdvarsi In exercitarea unor activitdti ce tin de domeniul privat al
statului'’. Recent s-a exprimat opinia18 ca toate persoanele juridice, inclusiv statul si
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autoritatile publice, pot fi trase la raspundere penala, propunandu-se ca expresia ,,cu exceptia
statului si a autoritatilor publice” sa fie Tnlaturatd din art. 135 alin. 1 C.pen.

In Danemarca se prevede o exceptie prin art. 27 C.pen., in sensul ci se admite
raspunderea statului pentru infractiuni care nu au fost savarsite in exercitarea unor atributii ce
tin de puterea publicélg.

2.2.2. Autoritatile publice.

Prin autoritati publice, in sensul art. 135 C.pen. 2009, se inteleg autorititile prevazute
in mod expres in Titlul III, precum si la art. 140 si 142 din Constitutia Roméniei, asa cum se
precizeazi in art. 240 din Legea pentru punere in aplicare a acestui cod nr. 187/2012%. Sunt
deci autoritdti publice Parlamentul, Guvernul, administratia publicd, centrald si locala,
autoritatea judecatoreascd, in care se includ si instantele judecatoresti, Ministerul Public si
Consiliul Superior al Magistraturii, Curtea de Conturi si Curtea Constitutionald, Avocatul
Poporului.

Articolul 5 alin. 4 C.pen. belgian excepteazd de la rispunderea penald regiunile,
comunitdtile, provinciile, comunitatea Bruxelles-ului, comunele, organele teritoriale
intracomunale, Comisia comunitard franceza, Comisia comunitara flamanda, Comisia
comunitard comuna si centrele publice de ajutor social. Acest criteriu, criticat vehement de

3!, a fost considerat suficient de citre Curtea de Arbitraj pentru a constitui o

doctrin
justificare obiectivi a diferentei de tratament™.

Potrivit art. 31 bis paragraful 5 din Codul penal spaniol, dispozitiile privind
raspunderea penald a persoanelor morale nu sunt aplicabile administratiilor publice teritoriale
si institutiilor, organelor de conducere, agentiilor si Intreprinderilor publice, partidelor
politice si sindicate, organizatiilor internationale de drept public, nici celor care exercita
politici publice sau furnizeaza servicii de interes economic general.

In aceste cazuri, organele judiciare pot face o declaratie de raspundere penald daca
apreciazd ca s-a actionat intr-o forma juridicd conceputd de catre initiatori, fondatori,
administratori sau reprezentanti Tn scopul sustragerii de la o eventuald raspundere penala.

Observam ca sfera autoritdtilor publice exceptate de la raspunderea penald este
diferitd 1n legislatiile europene.

2.2.3. Institutiile publice.

Noul Cod penal prevede, 1n art. 135 alin. 2, cé institutiile publice nu raspund
penal pentru infractiunile sdvarsite in exercitarea unei activitati ce nu poate face obiectul
domeniului privat. Sunt avute in vedere persoanele juridice de drept public, care se
infiinteaza prin lege potrivit art. 191 alin. 1 din noul Cod civil®.

Pentru delimitarea sferei institutiilor publice exceptate de la rdspunderea penala

legiuitorul nostru a ales drept criteriu aptitudinea persoanei juridice de a realiza si activitéti ce

s, Bucigalupo, La responsabilidad penal de las personas juridicas, Ed. Bosch, Barcelona, 1998, p. 336, apud,
F. Streteanu, op. cit., vol. I, p. 368.

** Publicata in M.Of. nr. 757 din 12 noiembrie 2012.

21 J. Messine, Tendances recentes en droit pénal et en procédure pénale, In Mélanges offerts a Robert Legros,
Ed. ULB, Bruxelles, 1985, p. 645.

2 Curtea de Arbitraj belgiana, dec.nr. 128 din 19 iulie 2002, apud F. Streteanu, op. cit., vol. I, p. 370.

% Adoptat prin Legea nr. 287/2009, republicatd in M.Of. nr. 505 din 15 iulie 2011.



nu pot face obiectul domeniului privat, spre deosebire de alte legislatii care au in vedere
natura activitdtii in vedere céreia s-a comis infractiunea, respectiv dacd aceasta activitate
implici sau nu exercitarea unor atribute de autoritate publici (Franta, Olanda). in literatura
juridica s-a exprimat opinia cd acest criteriu ales de legiuitor poate justifica diferenta de
tratament, fard a intra in contradictie cu principiul constitutional al egalitdtii in fata legii**.

Se includ in aceasta categorie exceptatd lege, Banca Nationald a Romaniei,
penitenciarele, unitdtile militare etc.

Vor raspunde penal toate persoanele juridice de drept privat, indiferent de forma
juridica pe care o imbraca — societati comerciale, asociatii comerciale, asociatii, fundatii etc.

Asociatiile si fundatiile pot dobandi statutul de persoane juridice de utilitate publica
prin Hotérare a Guvernului, in conditiile art. 39 din OG nr. 26/2000, dar ele raman persoane
de drept privat si raspunderea lor penald poate fi antrenata 1n conditiile legii25.

2.3. Infractiunile care pot fi savarsite de o persoand juridica.

In acest domeniu existd doua sisteme, unul care are in vedere o rispundere speciala si
altul, care a optat pentru o raspundere generala.

Primul sistem a fost consacrat, initial, de legiuitorul francez, si preluat de Codul penal
roman din anul 2004, care mentioneazd in partea speciala infractiuni pentru care poate fi
antrenatd si raspunderea penald a persoanei juridice (art. 184 C.pen. 2004), care prevede ca
persoana juridicd se sanctioneazd pentru infractiunea prevazuta de art. 181 alin. 2
(determinarea sau inlesnirea sinuciderii unui minor). Sistemul este preluat de Codul penal al
Republicii Moldova®®, care prin art. 21 alin. 4 prevede ca persoanele juridice raspund penal
pentru infractiunile incriminate in partea speciald. Spre ex. art. 165 care incrimineaza traficul
de fiinte umane prevede cd persoana juridica se pedepseste cu amendd, cu privarea de dreptul
de a desfasura o anumita activitate, sau cu lichidarea persoanei juridice. Recent §i Spania a
consacrat acest sistem prin reforma introdusd prin Legea organica nr. 5/2010. in aceastd
privinta art. 189 bis C.pen. prevede ca atunci cand potrivit dispozitiilor art. 31 bis, o persoand
morala este responsabild de delictele cuprinse in capitolul V (delicte privind prostitutia si
coruperea de minori) i se va aplica o amenda in limita prevazuta la lit. a-c si individualizata
in baza art. 66 alin. 1 si 2.

Al doilea sistem a fost adoptat prin Legea nr. 278/2006 si preluat de Codul penal
2009. Acest sistem este consacrat de Codul penal francez, modificat si presupune cd o
persoana juridica poate, in principiu, s comita orice infractiune indiferent de natura acesteia,
urmand a se stabili, in fiecare caz 1n parte, dacd sunt indeplinite conditiile pentru angajarea
raspunderii penale a persoanei juridice®’.

2.4. Persoanele fizice care pot antrena rdspunderea penaldi a persoanei juridice.

In acest domeniu se constati o diferenta intre legislatiile unor state,care au
reglementat posibilitatea antrendrii raspunderii penale a persoanei juridice de catre organele
sau reprezentatii acestora si a altora, care nu fac nicio precizare in acest sens.

il o} Streteanu, op. cit., vol. I, p. 368.

By, Pagca, Codul penal comentat, op. cit., vol. I, p. 106.
%% Republicat in M.Of. nr. 191-193/634 din 1 X.2010.

27 F. Streteanu, op. cit., vol. I, p. 371.



Primul sistem, majoritar, este consacrat prin art. 121-2 alin.( 1) din Codul penal francez
1994, potrivit caruia persoanele juridice raspund pentru infractiunile comise de organele sau
reprezentantii acesteia.

Sub acest aspect, H. Donnedieu de Vabres vorbeste de un substrat uman necesar pentru
antrenarea raspunderii persoanei juridice, care se realizeazd prin ricoseu.”* Aceasti
reglementare a fost preluata de art. 45 din Codul penal 2004.

In dreptul englez, capacitatea de a angaja raspunderea penald a persoanei morale este
asociata doar posturilor inalte, cu atributii de control®.

Cel de-al doilea sistem, este consacrat de dreptul belgian si olandez, potrivit cérora
raspunderea persoanei juridice poate fi antrenatd de orice persoand fizicd ce actioneazd in
conditiile prevazute de lege si nu doar de actiunile organelor sau reprezentantilor acesteia.
Acest sistem a fost preluat de art. 19" din Codul penal 1968, introdus prin Legea nr. 278/2006
si se regaseste 1n art. 135 C.pen. 2009. Evitand sd individualizeze persoanele fizice sau
organele prin intermediul carora raspunderea penald a persoanelor juridice ar putea fi
angajatd, legiuitorul a evitat limitarea sferei acestor persoane si implicit, oferirea de
decizie altor persoane decit cele expres prevazute de lege. Pot fi imputate persoanei juridice
actele comise de organe, reprezentati, mandatari, prepusi, sau chiar de persoane care formal
nu lucreazd pentru persoana juridicd, dar care, 1n fapt, actioneaza sub autoritatea acesteia.
Potrivit art. 51 din Codul penal olandez, persoana morala raspunde penal pentru infractiunea
comisa de prepusul sdu, indiferent de locul pe care-l ocupd acesta 1n organigrama,
considerandu-se ca acest sistem prezintd avantajul ca evitd discutiile privind calitatea
organelor, ca si riscul ca persona juridicd sd se organizeze 1n asa fel incat sa eludeze
raspunderea penala.

Referindu-se la noua reglementare, unii autori considera ca textul art. 135 alin. 1
ramane criticabil, intrucat in legislatia roména, rdspunderea penald a persoanei juridice nu
poate fi antrenatd de orice persoand fizicd, ci este necesar ca acela care actioneazd sd aiba
calitatea de prepus sau de organ ori de reprezentant al persoanei juridice30.

Recent, Codul penal spaniol a fost modificat prin Legea organica nr. 5/2010,
adoptandu-se un sistem mixt de antrenare a rdspunderii penale a persoanei morale.

Astfel, potrivit art. 31 bis din Codul penal modificat, persoanele morale rdspund penal
pentru delictele comise in numele sau in contul lor si in beneficiul lor, prin reprezentantii
legali si administratorii de fapt sau de drept.

In aceleasi cazuri, persoanele morale raspund penal, de asemenea, pentru delictele
comise in exercitarea activitatilor sociale Tn contul si in beneficiul lor, de cel care fiind supus
autoritatii persoanelor mentionate in paragraful precedent, a putut comite faptele pentru ca
nu s-a exercitat asupra lui controlul necesar, in conditiile concrete ale cauzei.

2.5. Continutul infractiunii comise de persoana juridica.

B, Pradel, Droit pénal général, op. cit., , p. 479.
?°S. Geroms, La responsabilité pénales des personnes morales. Etude comparativ. RIDC, 1996, p. 547.
0 Mioara-Ketty Guiu, Explicatii preliminare, vol. II, op. cit., p. 384.



Avand 1n vedere cd modul de raspundere consacrat in Codul penal 2009, priveste
raspunderea pentru o faptd proprie, vom examina separat elementele materiale si elementul
subiectiv.

2.5.1. Elementul material al infractiunii comise de persoana juridica.
Potrivit art. 135 alin. 1 persoana juridica raspunde penal pentru infractiunea savarsitd in
realizarea obiectului de activitate sau in interesul ori in numele persoanei juridice.

2.5.1.1. Infractiuni savarsite 1n realizarea obiectului de activitate.

In aceasta categorie legiuitorul nostru nu a inclus si precizarea din art. 5 C.pen. belgian,
potrivit cireia legitura cu obiectul social trebuie sa fie intrinsecd.in literatura juridica s-a
exprimat opinia31 ca textul va trebui interpretat Tn acest sens, respectiv ca infractiunea trebuie
sd se afle in stransa legatura cu realizarea obiectului de activitate. Aceasta cerintd presupune
ca, in momentul savarsirii infractiunii, agentul se afld in exercitiul atributiilor de serviciu si
cd, prin urmare, el detinea calitatea de organ, sau de reprezentant al persoanei juridice3 2,
Inseamna ca vor fi avute in vedere fapte care se leagd de politica generaldi a persoanei
juridice ori de activitati principale menite sa ducd la realizarea obiectului social, si nu de fapte
care au fost ocazionate de activitati legate indirect de acest obiect. Vor putea fi incluse in
aceasta categorie infractiunile privind protectia muncii, protectia mediului, privind

concurenta etc.

2.5.1.2. Infractiuni savérsite 1n interesul persoanei juridice.

Sunt asemenea infractiuni cele comise pentru a se obtine un beneficiu sau pentru a se
evita o pierdere pentru persoana juridicd. Aceastd cerintd este prevazuta si in art. 31 bis din
Codul penal spaniol, care are in vedere delictele comise in profitul persoanei morale. Se
considera ca legiuitorul a avut Tn vedere situatiile in care, desi organul sau reprezentantul
persoanei juridice a lucrat in afara obiectului de activitate, aceasta activitate este Tn interesul
si in profitul ei’. Atunci cand administratorul unei societdti comerciale comite infractiunea
de dare de mita pentru obtinerea unui anumit contract, este cit se poate de clar ca fapta a fost
savarsita 1n interesul persoanei juridice.Dupa unii autori,”* aceastd cerintd poate fi interpretata
atat in sens subiectiv, ca facand trimitere la scopul urmarit de agent, cat si intr- un sens
obiectiv ca facand trimitere la un profit pe care persoana juridica l-a obtinut deja de pe urma
savarsirii infractiunii. Dar, in oricare din aceste interpretari, devine posibil ca rdspunderea
penald a persoanei juridice sa fie antrenata si de alte persoane fizice, iar nu doar de acelea
care actioneaza 1n calitate de organe sau de reprezentanti.

2.5.1.3. Infractiunile savarsite in numele persoanei juridice.
Aceastd cerintd este prevazuta si de art. 31 bis din Codul penal spaniol.

F. Streteanu, Tratat, vol. I, op. cit., p, 373.

M. K. Guiu, Explicatii preliminare, vol. I, op. cit., p. 384.

A. Boroi, Drept penal, Partea generala, Ed. C. H. Beck, Bucuresti, 2010, p. 155.
M. K. Guiu, Explicatii preliminare, vol. II, op. cit., p. 384.



O asemenea infractiune se comite in procesul organizarii si a functiondrii persoanei
juridice, ceea ce i-a determinat pe unii autori®> si sustind cd, nu poate actiona in numele
persoanei juridice decit acela care are o imputernicire n acest sens, lucrand in calitate de
organ sau de reprezentant. Cel care savarseste o asemenea infractiune pleacd de la pozitia pe
care o are in cadrul persoanei juridice a cérei raspundere penald o angajeaza si nu actioneaza
ca o persoand fizica care nu are nicio legatura cu aceasta.

Pentru a imputa din punct de vedere obiectiv actul material persoanei juridice este
suficient sd se constate ca infractiunea se Incadreaza in cel putin una din cele trei categorii
examinate.

2.5.2. Elementul subiectiv al infractiunii comise de persoana juridica.

Sub acest aspect art. 45 C.pen. 2004 nu face nicio referire la vinovdtia persoanei
juridice, ceea ce ar fi fost suficient ca organul sau reprezentantul persoanei juridice sa
actioneze pe baza elementului subiectiv impus de lege, acest element fiind imputat si
persoanei juridice36.

Necesitatea constatdrii elementului subiectiv in cazul persoanei juridice a fost impusa
de precizarea din art. 19" alin. 1 C.pen. 1968, potrivit céreia raspunderea persoanei juridice
poate fi angajatd daca fapta a fost savarsitd cu forma de vinovatie prevazuta de legea penala.
Aceastd prevedere nu a fost preluatd de art. 135 C.pen. 2009, textul fiind, sub acest aspect,
identic cu cel din art. 45 C.pen. 2004.

In aceste conditii, faptele organelor de conducere sunt insesi faptele persoanei juridice
si prin urmare in cazul infractiunilor intentionate sau culpabile savarsite de persoanele cu
atributii de conducere in exercitiul competentelor legale, vinovatia persoanei juridice este
identica celei a persoanei fizice care a actionat in aceastd calitate®’.

¥ Ibidem.
% P, Streteanu, Tratat, vol., op.cit., p. 374.
37" J. Pradel, op. cit., p. 479.



2.6. Cumulul de raspundere intre persoana fizica si persoana juridicd.

Articolul 135 alin. 3 C.pen. 2009 prevede ca raspunderea penald a persoanei juridice nu
exclude raspunderea penala a persoanei fizice care a contribuit la savarsirea aceleiasi fapte.
Aceastd reglementare corespunde cu cea din art. 45 alin. 3 C.pen. 2004. Prin art. 19" alin. 3
C.pen. 1968 se foloseste sintagma ,,aceleiasi infractiuni”, Tnsa 1n doctrina™®, s-a precizat ca, n
realitate textul trebuie Inteles ca facand referire la comiterea aceleasi fapte, in sens material,
obiectiv. Sub aspectul formei de vinovitie pot exista diferente Intre persoana juridicd si
persoana fizica care a comis nemijlocit actul material.

Noua reglementare a consacrat cumulul de rdspundere intre persoana juridicd si
persoana fizica, solutie preluatd din art. 121-2 alin. 3 Cod penal francez care prevede ca
raspunderea penald a persoanelor morale nu o exclude pe cea a persoanelor fizice autori sau
complici ai aceleasi fapte, cu unele rezerve prevazute de art. 121-2 alin. 4. Sub acest aspect,
reglementarea noastrd se deosebeste de cea belgiand, care limiteazad cumulul de rdspundere
numai in domeniul infractiunilor intentionate. Astfel, potrivit art. 5 din Codul penal belgian,
in materia infractiunilor din culpd condamnarea va privi doar persoana n sarcina cireia s-a
retinut culpa mai grava.

Autorii francezi®® considerd ci in cazul infractiunilor intentionate, cumulul este
rezonabil si se poate urmari persoana fizica si cea juridica, care beneficiaza de pe urma faptei
(crimd) si care este reprezentatd de conducatori ce se identifica cu ea. In cazul infractiunilor
neintentionate (delicte din imprudentd si contraventii) se poate admite un principiu si o
exceptie. Principiul are in vedere raspunderea numai a persoanei juridice. In cazul delictelor
neintentionate, prin legea din 10 iulie 2000, care a modificat art. 121-3 alin. 4 C.pen. francez,
se distinge ntre cazul 1n care legatura de cauzalitate intre culpa individului si prejudiciere
este directd (orice culpd este pedepsibild) si in cazul in care legitura este indirectd (cind
numai culpa grava este pedepsibild). In aceasti privintd printr-o hotarare din 24 octombrie
2000 s-a decis cd dacd raspunderea penald a persoanei fizice nu poate fi retinutd, cea a
persoanei morale poate fi*,

Fatd de aspectele mentionate, consideram cd desi prin noua reglementare se consacra
posibilitatea cumulului raspunderii penale a persoanei juridice cu cea a persoanei fizice, n
practicd pot apdrea situatii Tn care sa poata fi retinutd numai rdspunderea persoanei juridice,
nu insa si a persoanei fizice.

3. Pedepsele aplicabile persoanei juridice.

Potrivit art. 136 alin. 1 C.pen. 2009, pedepsele aplicabile persoanei juridice sunt
principale si complementare . Codului penal francez prevede 1n art. 131-37 pedepsele pentru
persoanele morale amenda si pedepsele enumerate in art. 131-39. Codul penal spaniol
prevede in art. 33 paragraful 7 lit. a-g, text introdus prin Legea organicd nr. 5/2010, ca
pedepsele aplicabile persoanelor morale sunt amenda, dizolvarea, suspendarea activitatii,
inchiderea punctelor de lucru si o serie de interdictii. Persoanelor juridice li se pot aplica, in
baza art. 63 din Codul penal al Republicii Moldova, amenda, privarea de dreptul de a exercita
0 anumita activitate si lichidarea.

B P Streteanu, Tratat, op. cit., vol. I, p. 376.
S Pradel, op. cit., p. 483.
" Crim., 24 octobre 2000, B.C. m n° 308, D. 2002, 514, note J.C. Planque, apud J. Pradel, op. cit., p. 484.



3.1. Pedeapsa principald in cazul persoanei juridice.

Articolul 136 alin. 2 prevede ca pedeapsa principala este amenda, ce constd in suma de
bani pe care persoana juridicd este condamnata sd o plateascd statului. Dar, amenda penala se
deosebeste de amenda fiscala si amenda civila*',

Noul Cod penal a adoptat si pentru persoana juridicd sistemul zilelor amenda ca si in
cazul persoanelor fizice, insd in Franta se aplicd numai persoanelor fizice®. Si Spania a
adoptat aceastd solutie prin art. 50 paragraful 2, care stabileste cd pedeapsa amenzii se
dispune prin sistemul zile-amenda, dacé legea nu precizeaza altd modalitate.

Prin art. 137 alin. 2 se prevede cd suma corespunzatoare unei zile-amenda este cuprinsa
intre 100 si 5000 lei, care se Tnmulteste cu numarul zilelor-amenda, ce este cuprins intre 30 de
zile si 600 de zile. Acestea sunt limitele generale ale amenzii, care in Codul penal spaniol
sunt stabilite prin art. 50 paragraful 3 ntre 10 zile si 5 ani, iar suma zilnica este intre 30 euro
si 5000 euro.

Instanta stabileste numarul zilelor-amenda tinand cont de criteriile generale de
individualizare a pedepsei. Cuantumul sumei corespunzatoare unei zile-amenda se determina
tinand seama de cifra de afaceri, In cazul persoanei juridice cu scop lucrativ, respectiv de
valoarea activului patrimonial Tn cazul altor persoane juridice, precum si de celelalte obligatii
ale persoanei juridice.

Prin art. 137 alin. 4 s-au prevazut cinci plaje de individualizare legala a pedepsei
amenzii, In functie de limitele pedepsei Tnchisorii prevazute de lege pentru persoana fizica.
Aceste, limite speciale ale zilelor-amenda sunt cuprinse intre:

- 60 si 180 de zile-amenda, cand legea prevede pentru infractiunea savarsitd numai
pedeapsa amenzii;

- 120 si 240 de zile-amenda, cand legea prevede pedeapsa inchisorii de cel mult 5 ani,
unica sau alternativ cu pedeapsa amenzii;

- 180 si 300 de zile-amenda, cand legea prevede pedeapsa Inchisorii de cel mult 10 ani;

- 240 si 420 de zile amenda, cind legea prevede pedeapsa inchisorii de cel mult 20 de
ani;

- 360 si 510 de zile amenda, cand legea prevede pedeapsa Inchisorii mai mare de 20 de
ani sau detentiunea pe viata.

Atunci cand prin infractiunea savarsitd persoana juridica a urmadrit obtinerea unui folos
patrimonial, limitele speciale ale zilelor-amenda prevazute de lege pentru infractiunea comisa
se pot majora cu o treime, fard a se depasi maximul general al amenzii. La stabilirea amenzii
se va tine seama valoarea folosului patrimonial obtinut sau urmarit.

Codul penal spaniol prevede in art. 52 paragraful 4 ca in cazurile in care codul prevede
o pedeapsd cu amenda pentru persoanele morale 1n functie de profitul obtinut sau facilitat, de
prejudiciul produs, de valoarea obiectului sau de suma fraudata sau obtinuta ilegal, in cazul in
care nu este posibil sd se calculeze suma in baza acestor criterii, judecatorul sau tribunalul va
motiva imposibilitatea de a face calculul si amenzile prevazute vor fi inlocuite cu
urmatoarele:

4. Pradel, op. cit., p. 545.
2 Ibidem.



a) Amenda de la doi la cinci ani, daca delictul comis de persoana fizica este pedepsit cu
inchisoarea mai mare de cinci ani;

b) Amenda de la unu la trei ani, daca delictul comis de persoana fizica este pedepsit cu
inchisoarea mai mare de doi ani.

¢) Amenda de la sase luni la doi ani pentru celelalte cazuri.

3.2. Pedeapsa complementara aplicabild persoanei juridice.

Articolul 136 alin. 3 C.pen. 2009 prevede ca pedepsele complementare sunt:

- dizolvarea persoanei juridice;

- suspendarea activitdtii sau a uneia dintre activitatile persoanei juridice pe o duratd de
la 3 luni la 3 ani;

- Inchiderea unor puncte de lucrul ale persoanei juridice pe o perioada de la 3 luni la 3
ani;

- interzicerea de a participa la procedurile de achizitii publice pe o durata de la unu la 3
ani;

- plasarea sub supraveghere judiciara sau publicarea hotararii de condamnare.

Codul penal spaniol prevede 1n art.33 paragraful f primele trei pedepse reglementate si
de noul Cod penal, insd suspendarea activitatii si inchiderea localurilor sau a stabilimentelor
se poate dispune pe o duratd de pand la 5 ani si plasarea sub supraveghere judiciard, la care se
adaugd interzicerea de a realiza Tn viitor activititi prin care a fost comis, favorizat sau
acoperit delictul si incapacitatea de a obtine subventii sau ajutoare publice, excluderea de la
achizitii publice si de a beneficia de avantaje si facilitati fiscale.

Aceste pedepse si amenda sunt considerate ca fiind grave 1n sensul art. 33 paragraful 7
C.pen. spaniol.

Se impune precizarea ca Inchiderea temporarda a localurilor sau a stabilimentelor,
suspendarea activitdtilor sociale sau a stabilimentelor, suspendarea activitatilor sociale si
plasarea sub supraveghere judiciara pot fi dispuse de judecatorul de instructie ca masuri
preventive pe durata instructiei n cauza.

3.2.1. Regimul pedepselor complementare aplicate persoanelor juridice.

Prin art. 138 C.pen. 2009 sunt stabilite reguli de aplicare si executare a pedepselor
complementare in cazul persoanei juridice.

Astfel, aplicarea uneia sau mai multor pedepse complementare se dispune atunci cind
instanta constata ca fatd de natura si gravitatea infractiunii, precum si de Tmprejurarile cauzei,
aceste pedepse sunt necesare.

Aplicarea uneia sau mai multor pedepse complementare este obligatorie cand legea
prevede aceastd pedeapsa.

Pedepsele complementare prevazute in art. 136 alin. 3 lit. b)- f) se pot aplica cumulativ.

Executarea pedepselor complementare Tncepe dupa ramanerea definitiva a hotérarii de
condamnare.

3.2.1.1. Dizolvarea persoanei juridice.
Pedeapsa complementard a dizolvarii persoanei juridice este prevazutd de art. 139
C.pen. si se aplica atunci cand:



- persoana juridica a fost constituitd Tn scopul sdvarsirii de infractiuni;

- obiectul sau de activitate a fost deturnat in scopul comiterii de infractiuni, iar
pedeapsa prevazuta de lege pentru infractiunea savarsita este Inchisoaremai mare de 3 ani;

- persoana juridica nu a executat, cu rea-credintd, una din pedepsele complementare
prevazute in art. 136 alin. 1 lit. b) —e).

In primul caz, dizolvarea persoanei juridice este consecinta caracterului ilicit ab initio
al persoanei juridice43, cum se ntdmpla Tn cazul constituirii unui grup infractional organizat
prevazut de art. 367 C.pen. 2009, situatie in care persoanele fizice implicate 1n constituirea
persoanei juridice isi propun de la inceput sa comita infractiuni.

Aceastd pedeapsd complementard poate fi aplicatd pentru orice infractiune, intrucét
legea nu face nicio precizare in acest sens. Codul penal francez, stabileste cd dizolvarea
persoanei morale se poate aplica numai dacd norma de incriminare prevede pentru
infractiunea comisd pedeapsa inchisorii mare de 5 ani pentru persoanele fizice (art. 131-39
alin. 1 pct. 1).

Dizolvarea persoanei juridice se stabileste, potrivit art. 74 alin. 2 din Codul penal al
Republicii Moldova, 1n cazul in care instanta de judecatd constata cd gravitatea infractiunii
savarsite face imposibild péstrarea acesteia si prelungirea activitatii ei.

In cel de-al doilea caz, este vorba de un obiect licit de activitate al persoanei juridice,
care este ulterior deturnat in scopul comiterii de infractiuni. Deturnarea presupune ca obiectul
licit al unei persoane juridice nu este respectat in totalitate, fiind in situatia unei schimbari a
obiectului real. Se pune problema daca deturnarea priveste o schimbare totald a obiectului de
activitate sau este suficientd modificarea partiald. Si in dreptul comparat solutionarea situatiei
este diferitd. In dreptul francez se prevede ci deturnarea presupune ci obiectul licit al
persoanei morale nu este respectat, fiind incidentd o schimbarea a obiectului real. Ipoteza
deturndrii apare, spre exemplu, cind o societate hoteliera creata legal, ulterior, disimuleaza
fapte de trafic de droguri sau de proxenetism44. In dreptul belgian se considerd ci este
posibild dizolvarea persoanei juridice pe acest temei atunci cidnd ea ajunge sa nu mai
desfasoare practic decat activitdti contrare obiectului pentru care s-a constituit, adica atunci
cand obiectul siu a fost total deturnat. S-a exprimat opinia® ci, in practici, vor fi aproape
inexistente cazurile in care persoana juridicd al cérei obiect de activitate a fost deturnat nu
mai desfdsoara nicio activitate ilicita, ci 1si va organiza si anumite activitati licite pentru a
masca activitatea infractionala.

Cel de-l1 treilea caz, prevazut in art. 139 alin. 2 C.pen. 2009, are in vedere
neexecutarea, cu rea-credintd, a pedepsei complementare privind suspendarea activitatii
persoanei juridice, inchiderea unor puncte de lucru, interzicerea de a participa la procedurile
de achizitii publice, sau plasarea sub supraveghere judiciard. in acest caz, dizolvarea este
consecinta nerespectdrii unei hotérari judecdtoresti. Pedeapsa dezvoltdrii persoanei are
caracter 0bligat0riu46, intrucat in art. 139 alin. 1 si 2 se folosesc sintagmele ,,se aplica” si
»instanta dispune”.

By, Pasca, op. cit., vol. I, p. 390.
4. Pradel, op. cit., p. 526.
SOA. Boroi, op. cit., p. 391.
4y, Pagca, op. cit., vol. I, p. 390.



Pedeapsa complementard a dizolvarii persoanei juridice are ca efect deschiderea
procedurii de lichidare, potrivit legii, iar o copie a dispozitivului hotararii definitive de
condamnare prin care s-a aplicat aceastd pedeapsa va fi comunicatd, de indatd, instantei
civile, care va proceda la desemnarea lichidatorului (art. 139 alin. 3).

Codul penal spaniol prevede in art. 33 prg. 7 lit. b), ca dizolvarea persoanei morale
produce pierderea definitivd a personalitdtii acesteia, ca si cea a capacitatii de a actiona prin
orice acte juridice,, sau de a exercita orice activitate, chiar licita.

3.2.1.2. Suspendarea activitdtii persoanei juridice.

Pedeapsa complementara a suspenddrii activitatii persoanei juridice consta, potrivit art.
140 C.pen. 2009, in interzicerea desfasurarii activitatii persoanei juridice sau a uneia dintre
activitatile persoanei juridice in realizarea careia a fost savarsita infractiunea.

In caz de neexecutare, cu rea-credintd, a pedepsei complementare prevazute in art. 136
alin. 3 lit. ), instanta dispune suspendarea activitdtii sau a uneia dintre activitatile persoanei
juridice pana la punerea Tn executare a pedepsei complementare, dar nu mai mult de trei luni.

Textul reglementeazd doud situatii juridice distincte, prima care are in vedere
interzicerea desfasurarii intregii activitdti a persoanei juridice sau a uneia dintre activitatile
acesteia, cu motivarea cd au servit la savarsirea infractiunii si alta, care pare a fi o adevérata
sanctiune pentru neexecutarea, cu rea-credintd a pedepsei complementare a afisdrii sau
publicarii hotararii de condamnare.

Suspendarea Intregii activitati a persoanei juridice pe o duratd de la 3 luni la trei ani,
inseamnd Tncetarea tutor activitatilor prevazute in actul de constituire. Aceastd pedeapsa
complementard se poate dispune atunci cind intreaga activitate a persoanei juridice are un
caracter infractional prin deturnarea de la activititile si scopurile licite stabilite in actul de
infiintare si se poate pronunta pentru orice infractiune imputabild persoanei juridice, fara a
mai fi necesara indeplinirea vreunei cerinte suplimentare”’.

S-a exprimat opinia48 ca pedeapsa suspendarii activitdtii persoanei juridice este, de
reguld facultativd, cu exceptia situatiei prevazute in alin. 2 al art. 140.

Intr-adevar, potrivit art. 138 alin. 2, aplicarea uneia sau mai multor pedepse
complementare este obligatorie cind legea prevede aceastd pedeapsd.Apoi, se sustine
suspendarea activitatii persoanei juridice opereaza si in cazul infractiunilor din culpe“l49 din
moment ce noua reglementare nu face nicio referire la forma de vinovatie a acestor subiecti.

In cazul infractiunilor prevazut de art. 140 alin. 2, care este o norma de incriminareSO,
suspendarea se dispune in mod obligatoriu si are In vedere neexecutarea, cu rea-credinta, a
pedepsei complementare prevazute in art. 136 lit. f), activitate care este intentionata.

Aliniatul 3 al art. 140 reglementeaza un alt caz de dizolvare a persoanei juridice, daca
pana la implinirea termenului prevazut de alin. 2, pedeapsa complementarad nu a fost pusd in
executare. In acest caz nu intereseazi gravitatea faptei ce a determinat luarea masurii
prevazute de art. 136 alin.3 lit. f), ci este o sanctiune fatd de atitudinea persoanei juridice care
nu se conformeaza prevederilor legii.

*” M. K. Guiu, op. cit., vol. II, p. 404.
B A, Boroi, op. cit., p. 392.

* bidem, p. 393.

50 M-K Guiu, op. cit., vol. II, p. 405.



In Codul penal spaniol, prin art. 33 prg. 7 lit. c), se prevede ci suspendarea activitatii
persoanei morale se face pentru o durata care nu poate depasi cinci ani.

3.2.1.3. Neaplicarea dizolvarii sau suspendarii activitatii persoanei juridice.

Noul Cod penal prevede 1n art. 141 cd pedepsele complementare privind dizolvarea si
suspendarea activititii persoanei juridice nu pot fi aplicate institutiilor publice, partidelor
politice, sindicatelor, patronatelor si organizatiilor religioase ori apartinand minoritatilor
nationale constituite potrivit legii. Aceste dispozitii se aplica si persoanelor juridice care 1si
desfasoara activitatea in domeniul presei.

Codul penal francez prevede in art. 131-39 alin. 2, ca pedepsele dizolvarii persoanei
morale §i plasarea sub supraveghere judiciara nu sunt aplicabile persoanelor morale de drept
public, grupurilor sau partidelor politice, sindicatelor profesionale si institutiilor
reprezentative de personal’’.

In Codul penal spaniol prin art. 31 bis prg. 5 se prevede ci dispozitiile privind
raspunderea penala a persoanelor morale nu sunt aplicabile,printre altele, partidelor politice si
sindicate, organizatiilor internationale de drept public, nici celor care exercitd politici publice
sau furnizeaza servicii de interes economic general.

In literatura juridica roméneascd’> s-au exprimat rezerve fatd de noua reglementare, cu
argumente pertinente, insd unii autori>® considera ca ratiunea excluderii acestor persoane de
la aplicarea celor doud pedepse complementare este dificil de precizat si cd persoanele
juridice din domeniul presei beneficiaza de un tratament privilegiat.

3.2.1.4. Inchiderea unor puncte de lucru ale persoanei juridice.

Aceastd pedeapsd complementara este prevazutd de art. 142 C.pen. 2009 si consta in
inchiderea unuia sau mai multora dintre punctele de lucru apartinind persoanei cu scop
lucrativ, in care s-a desfdsurat activitatea 1n realizarea céreia a fost sdvarsitd infractiunea,
dispozitie care nu se aplicd persoanelor juridice care isi desfasoard activitatea in domeniul
presei.

Pentru aplicarea pedepsei complementare de care ne ocupam legea prevede indeplinirea
cumulativd de care ne ocupam legea prevede Indeplinirea cumulativd a doud conditii si
anume:

- persoana juridica sa fie din cele cu scop lucrativ;

- 1n punctele de lucru ale persoanei juridice sd se desfisoare activitatea In realizarea
cdreia a fost savarsita infractiunea.

Pedeapsa se poate dispune pe o duratd de la 3 luni la 3 ani.

Neexecutarea, cu rea-credintd a acestei pedepse duce la dizolvarea persoanei juridice
(art. 139 alin. 2).

O asemenea pedeapsa este prevazutd de art. 131-39 alin. 1 pct. 4 din Codul penal
francez, 1nsa difera durata, care poate fi definitiva sau pana la 5 ani si de art. 33 prg. 7 lit. d)
din Codul penal spaniol, insa durata nu poate depdsi 5 ani.

St Pradel, op. cit., p. 526.
32y, Pasca, op. cit., vol. I, p. 395.
33 M-K Guiu, op. cit., vol. II, p. 407.
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In doctrina franceza™ s-a pus problema daca inchiderea stabilimentului este o pedeapsa,
sau o masurd de sigurantd si calificarea sanctiunii complementare, ca facultativa sau
obligatorie, Tnsé legea nu oferd un raspuns.

3.2.1.5. Interzicerea de a participa la achizitiile publice.

Aceastd pedeapsda complementara, prevazutd de art. 143 C.pen. 2009, constd in
interzicerea de a participa , direct sau indirect, la procedurile pentru atribuirea contractelor de
achizitii publice, prevazute de lege.

Pedeapsa se dispune pe o durata de la unu la 3 ani, iar neexecutarea, cu rea-credintd, a
acestei pedepse duce la dizolvarea persoanei juridice.

Aplicarea acestei pedepse are ca efect o restringere a capacitatii de folosinta si de
exercitiu a persoanei juridice, respectiv a capacitatii de a contracta lucrari de achizitii publice.
Sunt asemenea contracte cele mentionate in art. 4-7 din O.U.G. nr. 34/2006, modificata prin
O.U.G. nr. 76 din 30 iulie 2010 si anume: contractele de lucrari, contractele de furnizare,
contractele de servicii, contractele de achizitii publice, precum si contractele de concesiune,
contractele sectoriale, parteneriatul public privat56.

In literatura juridici s-au exprimat opinii diferite in legiturd cu interzicerea de a
participa indirect la procedurile pentru atribuirea contractelor de achizitii publice. Intr-o
prima opinie:57, se sustine ca textul ar avea in vedere exclusiv simulatia prin interpunere de
persoane, iar nu si In cazul in care persoana juridica ar beneficia, in calitate de subcontractant,
de pe urma unui contract de achizitie publici, incheiat de o alti persoani juridica. Intr-o alta
opinie®® se considerd ci interdictia priveste si acest caz, avand in vedere ci ratiunea unei
asemenea pedepse nu poate fi decat accesul persoanei juridice condamnate la fondurile
publice, acesta fiind sensul legii.

Codul penal francez prevede excluderea de la achizitiile publice, cu titlu definitiv sau
pentru o duratd de pana la 5 ani (art. 131-39 alin. 1 pct. 5), iar Codul penal spaniol include
aceasta pedeapsa, printre altele, n art. 33 prg. 7 lit. f), Tnsd pentru o duratd care nu poate
depasi 5 ani.

3.2.1.6. Plasarea sub supraveghere judiciara.

Plasarea sub supraveghere judiciard este o pedeapsd complementara noua prevazuta de
art. 144 C.pen. 2009, dupa modelul art. 131-39 alin. 1 pct. 3 si art. 131-46 din Codul penal
francez. Dar in Franta, plasarea sub supraveghere judiciara a fost reglementata prin legea din
17 iunie 1980, 1nsa in anul 2004, Curtea de Casatie a calificat aceastd sanctiune drept
pedeapsa complementaril5 .

Aceastd pedeapsa a fost introdusd si in Codul penal spaniol prin legea din decembrie

2010 (art. 33 prg. 7 lit. g).
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Potrivit art. 144, plasarea sub supraveghere judiciara constd in desemnarea de cétre
instantd a unui administrator judiciar sau a unui mandatar judiciar care va supraveghea, pe o
perioadda de la unu la 3 ani, desfasurarea activitatii ce a ocazionat savirsirea
infractiunii. Administratorul judiciar sau mandatarul judiciar are obligatia de a sesiza instanta
atunci cand constatd cd persoana juridicd nu a luat masurile necesare In vederea prevenirii
comiterii de noi infractiuni. In cazul in care instanta constati ci sesizarea este intemeiati
dispune inlocuirea acestei pedepse cu suspendarea activitdtii persoanei juridice.

Pedeapsa nu se aplicad in cazul institutiilor publice, partidelor politice, sindicatelor,
patronatelor si organizatiilor religioase ori apartindnd minoritatilor nationale, constituite
potrivit legii si nici persoanelor juridice care 1si desfasoara activitatea Tn domeniul presei.

In privinta persoanei desemnate pentru a supraveghea activitatea desfisurati de
persoana morala, Tn art. 131-46 din Codul penal francez se mentioneazd mandatarul judiciar,
iar in art. 33 prg. 7 lit. g) din Codul penal spaniol se foloseste denumirea de administrator
judiciar, ceea ce a ficut ca unii autori® sa considere cd, nu se justifica folosirea a doud
notiuni diferite in art. 144 C.pen. 2009.

3.2.1.7. Afisarea sau publicarea hotararii de condamnare.

Articolul 145 C.pen. 2009 prevede ca afisarea hotararii definitive de condamnare sau
publicarea acesteia se realizeaza pe cheltuia persoanei juridice condamnate.

Prin afisarea sau publicarea hotérarii de condamnare nu poate fi dezvaluitd identitatea
altor persoane.

Afisarea hotararii de condamnare se realizeaza in extras, Tn forma si locul stabilit de
instanta pentru o perioada cuprinsa Intre o luna si 3 luni.

Publicarea hotdrarii de condamnare se face 1n extras si Tn forma stabilitd de instanta,
prin intermediul presei scrise sau audiovizuale ori prin alte mijloace de comunicare
audiovizuald, desemnate de instanta.

Daca publicarea se face prin presa scrisa sau audiovizuald, instanta stabileste numarul
aparitiilor care nu poate fi mai mare de 10, iar in cazul publicdrii prin alte mijloace
audiovizuale durata acesteia nu poate depasi 3 luni.

Aceastd pedeapsa a fost reglementata prin Codul penal 2004 (art. 86) si prin 717 C.pen.
1968, text introdus prin Legea nr. 278/2006 si este prevazutd in art. 131-39 alin. 1 pct. 9 din
Codul penal francez, care prevede afisarea deciziei pronuntate sau difuzarea acestei, fie prin
presa scrisa, fie prin orice mijloc de comunicare audiovizuala.

Afisarea sau publicarea hotararii de condamnare are o puternica influentd asupra
imaginii persoanei juridice, care poate avea consecintele asupra credibilitdtii acesteia in
raport cu alte persoane fizice sau juridice.

3.2.2. Procedura tragerii la raspundere penald a persoanei juridice.

Aceastd procedurd speciald face obiectul titlului IV, capitolul II C.pr.pen. 2010,
respectiv art. 489-503.

Sunt prevazute dispozitii privind obiectul actiunii penale (art. 490) reprezentarea
persoanei juridice (art. 491) si masurile asiguratorii (art. 494).

% M-K Guiu, op. cit., vol. II, p. 412.



Prin art. 495 se reglementeaza procedura de informare, Tn care sunt stabilite obligatiile
pentru procuror, care in cursul urmdriri penale comunica persoanei juridice si organului care
a Inregistrat persoana juridica punerea Tn miscare a actiunii penale si trimiterea 1n judecata a
persoanei juridice.

Instanta de executare comunicd o copie de pe dispozitivul hotdrarii organului care a
autorizat infiintarea persoanei juridice si altor organe.Punerea 1n executare a pedepsei
amenzii este reglementatd prin art. 497, iar punerea in executare a pedepselor complementare
prin art. 498-592.

Supravegherea executirii pedepselor complementare aplicate persoanei juridice este
reglementata prin art. 503.

Codul penal spaniol prevede 1n art. 33 prg. 7 lit. g) ca Inchiderea temporara a localurilor
sau a stabilimentelor, suspendarea activitatilor sociale §i administrarea judiciard pot fi
dispuse si de judecdtorul de instructie ca masda preventiva pe durata instructiei in cauza.

4. Dispozitii comune privind persoana juridica.

Noul Cod penal reglementeaza, in titlul VI, capitolul III, recidiva, atenuarea si
agravarea raspunderii penale a persoanei juridice, prescriptia raspunderii penale si a
executarii pedepsei, reabilitarea persoanei juridice, spre deosebire de Codul penal 1968,
modificat prin Legea nr. 278/2006, care trateazd aceste aspecte in cadrul fiecarei institutii
consacrate raspunderii penale a persoanei fizice, sistem care se ntilneste Tn Codul penal
spaniol, modificat in decembrie 2010.

4.1. Recidiva in cazul persoanei juridice.

Potrivit art. 146 C.pen. 2009, exista recidiva pentru persoana juridicd atunci cand, dupa
ramanerea definitivd a unei hotarari de condamnare i pana la reabilitare, persoana juridica
savarseste din nou o infractiune, cu intentie sau cu intentie depasita.

In caz de recidiva limitele speciale ale pedepsei previzute de lege pentru noua
infractiune se majoreaza cu jumatate, fara a depdsi maximul general al pedepsei amenzii.

Daca amenda anterioara nu a fost executata, in tot sau in parte, amenda stabilitd pentru
noua infractiune, potrivit alin. 2, se adaugd la pedeapsa anterioard sau la restul ramas
neexecutat din aceasta.

La stabilirea stdrii de recidiva nu se tine seama de hotarérile de condamnare privitoare
la faptele care nu mai sunt prevazute de legea penald, infractiunile amnistiate §i infractiunile
savarsite din culpa.

Pentru a stabili amenda aplicabila unei persoane juridice in cauza dedusd judecitii
instanta va trebui sd aiba 1n vedere limitele speciale prevazute de art. 137 alin. 4, care vor fi
majorate cu jumatate, apoi va proceda la individualizarea judiciard 1n baza alin. 3 din acelasi
articol, fard a putea depasi maximul general al pedepsei amenzii prevdzut in alin. 2 al art.
137. Acest sistem este criticat 1n literatura juridica roméana®', insa reglementdri apropiate se
intalnesc si 1n alte legislatii cum sunt cele din Franta si Spania.

Astfel, Codul penal francez reglementeaza recidiva persoanelor morale prin art. 132-12
si urm., care prevad majorareaamenzii de 10 ori, iar n cazurile cele mai grave, recidiva

' M-K Guiu, op. cit., vol. II, p. 419.



antreneaza posibilitatea de a fi aplicate pedepsele complementare din art. 131-39. Daca
persoana morald se modifica intre doud infractiuni, se admite ca dacd modificarea a fost
facutd pentru eludarea regulilor asupra recidive, aceasta se aplica totusi cici exista ,,frauda la
recidiva”®. Legea prevede patru cazuri de recidiva prin art. 132-12 — 132-15, prima fiind
generald si perpetud, a doua generald si temporara, iar celelalte doud sunt speciale si
temporare.

Codul penal spaniol reglementeaza recidiva persoanei morale ca o circumstantd
agravanta.Astfel, art. 66 prg. 1 pct. 5 prevede ca atunci cand este datd circumstanta agravanta
a recidivei cu calificarea ca delincventul la data comiterii delictului, mai era condamnat
definitiv, cel putin pentru trei delicte de aceeasi naturd, i se va putea aplica pedeapsa de un
grad superior celei prevdzute pentru delictul in cauza, tinind seama de condamndrile
anterioare si de gravitatea faptei (in cazul persoanelor fizice).

Potrivit art. 66 bis alin. 1 pct. 2 teza I lit. a), dacd persoana morala este recidivista, se
impune pentru sanctiunile prevazute de art. 33 prg. 7 lit. ¢) la g) o duratd superioard cu doi
ani.

In cazul prevazut de art. 66 prg. 1, pct. 5 si art. 66 bis alin. 1 pet. 2 teza II lit. a) se
impun cu titlu permanent sanctiunile prevazute la lit. b) si e), respectiv se impune o durata de
cel putin cinci ani pentru sanctiunile prevazute la lit. e) si f) din prg. 7 al art. 33.

4.2. Atenuarea si agravarea rdaspunderii penale a persoanei juridice.

Noul Cod penal prevede atenuarea si agravarea raspunderii penale a persoanei juridice
intr-un singur articol (art. 147), reglementare criticata in literatura juridica®, cu motivarea c
cele doud categorii de cauze au efecte diametral opuse si se impunea ca aceste efecte sa fie
prevazute n texte distincte, insd Codul penal spaniol stabileste reguli generale prin art. 66
bis.

In caz de pluralitate de infractiuni, pedepsele complementare de naturad diferita, cu
exceptia dizolvdrii, sau cele de aceeasi naturd, dar cu continut diferit, se cumuleaza, iar dintre
pedepsele complementare de aceeasi natura si cu acelasi continut se aplicd cea mai grav.

In caz de pluralitate de infractiuni, masurile de sigurantd luate conform art. 112 se
cumuleaza. Este vorba de confiscarea speciala.

4.3. Prescriptia raspunderii penale.

Raéspunderea penald a persoanei juridice se prescrie, potrivit art. 148 C.pen. 2009, in
conditiile prevazute de lege pentru persoana fizica, dispozitiile art. 153-156 aplicindu-se 1n
mod corespunzitor®. Se vor avea in vedere termenele de prescriptie a rispunderii penale (art.
154) si suspendarea cursului prescriptiei raspunderii penale (art. 155 si 156).

Codul penal spaniol, reglementeaza, 1n art. 130 prg. 1 pct. 6 si 131 printre cauzele care
sting raspunderea penald prescrierea infractiunii. Potrivit art. 130 prg. 2, transformarea,
fuziunea, absorbtia sau divizarea unei persoane morale nu stinge rdspunderea sa penala, care
va fi transferatd la persoanele morale rezultate prin fuziune, absorbtie sau divizare.

62 J.Pradel, op. cit., p. 597.
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4.4. Prescriptia executdrii pedepsei.

Termenul de prescriptie a executdrii pedepsei amenzii aplicate persoanei juridice este de
5 ani, potrivit art. 149 C.pen. 2009.

Executarea pedepselor complementare aplicate persoanelor juridice se prescrie intr-un
termen de 3 ani, care curge potrivit art. 149 alin. 2, de la data la care pedeapsa amenzii a fost
executatd sau consideratd ca executata.

Dispozitiile art. 161, 162 alin. 2, 163 si 164 se aplica in mod corespunzator.

Codul penal spaniol prevede prescrierea pedepsei sau a masurii de siguranta potrivit art.
130 prg. 1 pct. 7, art. 133 si 135, iar Codul penal francez 1n art. 133-2 — 133-4.

4.5. Reabilitarea persoanei juridice.

Potrivit art. 150 C.pen. 2009, reabilitarea persoanei juridice are loc de drept, dacad in
decurs de 3 ani de la data la care pedeapsa amenzii sau pedeapsa complementara a fost
executatd sau consideratd ca executatd, aceasta nu a mai savarsit nicio alta infractiune.

Codul penal francez prevede o reglementare mai riguroasa prin art. 133-14, in sensul ca
reabilitarea persoanei morale are loc de plin drept, dacd n-a fost din nou condamnati la o
pedeapsa criminald sau corectionata In termen de cinci ani:

- pentru condamnarea la amenda, acest termen se calculeaza din ziua platii amenzii sau
implinirea prescriptiei;

- pentru condamnarea la o pedeapsa alta decit amenda sau dizolvarea, acest termen se
calculeze de la executarea pedepsei sau de la implinirea prescriptiei®.

4.6. Efectele comasarii si divizarii persoanei juridice.

Articolul 151 C.pen. 2009 prevede ca, in cazul pierderii personalitatii juridice prin
fuziune, absorbtie sau divizare intervenitd dupd comiterea infractiunii, raspunderea penald si
consecintele acesteia se vor angaja:

- in sarcina persoanei juridice create prin fuziune;

- in sarcina persoanei juridice absorbante;

- in sarcina persoanelor juridice care au fost create prin divizare sau care au dobandit
fractiuni din patrimoniul persoanei divizate.

In cazul prevazut de alin. 1, la individualizarea pedepsei se va tine seama de cifra de
afaceri, respectiv de valoarea activului patrimonial al persoanei juridice care a comis
infractiunea, precum si de partea din patrimoniul acesteia care a fost transmisa fiecarei
persoane juridice participante la operatiune.

O reglementare similard cu cea din art. 151 alin. 1 C.pen. 2009 este previzuta de art.
130 prg. 2 din Codul penal spaniol, in sensul cd transformarea, fuziunea, absorbtia sau
divizarea unei persoane morale nu stinge raspunderea sa juridicd care va fi transferatd la
firma 1n care este transformata, cu care fuzioneaza sau care o absoarbe si se va extinde la
firmele care rezultd din diviziune.

De asemenea, art. 52 prg. 1 din Codul penal spaniol prevede cd amenda se va stabili in
functie de prejudiciul produs, de valoarea obiectului delictului sau de beneficiul creat, iar in

8 J. Pradel, op. cit., p. 685.



cazul in care amenda nu poate fi stabilitd pe baza acestor elemente, instanta de judecata va
proceda potrivit art. 52 prg. 4 lit. a) — lit. c).



