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Distingand net intre legi si teorii, intre teorii si ceea el numeste ,,abordéri”, demascand
,,i1luziile inductiviste”, Kenneth N. Waltz, Tn Incercarea sa de a circumscrie Tn mod cert
coordonatele menite sa particularizeze registrul teoretic al politicii internationale, postuleaza ca,
in acest domeniu, teoriile nu sunt nici seturi de legi, nici acumulari inductive de date, ci, ele fiind
calitativ diferite fatd de legi, adicd de ,,faptele de observatie” — care au intotdeauna un caracter
permanent - sunt demonstratii ale modului in care se obtin acest tip de asocieri, sunt explicitari
mai mult sau mai putin vremelnice ale acestora (Vezi capitolul 1). In conceptia sa, notiunea de
teorie structurald sau sistemicd, Tn politica internationald, joacd un rol similar conceptului de
paradigma, asa cum este el Inteles de Thomas Kuhn, Intrucét aici, ca si In epistemologie, teoriile —
chiar dacad explica aceleasi fapte - se afld intr-o relatie de non-similaritate, relatie care poate
merge pand la incomensurabilitate. Principala eroare a demersurilor reductioniste, demersuri pe
care el le numeste analize de tip inside-out, comit o eroare analiticd fundamentald, Intrucat
preschimba rezultatul observat in cauzd, rezumandu-se doar la explicitdri de natura behaviorista.
Dimpotriva, o teorie sistemica validd a politicii internationale va urmari sd interpreteze
schimbdrile dintre sisteme, iar nu din interiorul lor, explicAnd de pildd, de ce razboiale - ca
evenimente-tip - sunt recurente, ele nepropunindu-si Insa niciodatd sa prezica izbucnirea vreunui
razboi particular. Astfel, daca pentru teoriile reductioniste rezultatele internationale sunt produse
de fortele interne, sistemul international fiind un rezultat, o suma a rezultatelor produse de statele
separate, daca ele determind rezultatele din atributele actorilor, reificand sistemele, pe care le
reduc la partile lor aflate Tn interactiune, iar, daca prin aceasta retrogradare a cauzelor sistemice la
nivelul unitatilor, politicile interne se transformd in mod ilegitim 1n chestiuni de direct interes
international, pentru teoriile sistemice, tipul de ordine internationalda nu depinde deloc de
dispozitiile statelor care o configureaza, ci, dimpotriva, structura este cea care actioneaza ca o
fortd constrangatoare si ordonatoare, iar pattern-urile apar si dureazd farda ca cineva sd le
predetermine sau sa le mentina (Vezi capitolele 4-6).

Ca orice fenomen structural, ordinea anarhicd se mentine, atita vreme cat nu exista o
schimbare semnificativd 1n privinta numarului de unitdti principale. Comportandu-se similar
paradigmelor kuhniene, structurile se pot schimba fundamental, ele generand adevarate revolutii,
indiferent de faptul daca aceste schimbdri sunt produse sau nu in mod violent. Acesta este si
cazul, de pilda, al trecerii de la sistemul multipolar la cel bipolar, tranzitie care isi vadeste
semnificatia prin faptul ca a dat nastere la noi asteptari privind rezultatele. Aceasta inseamna ca
rezultatele ca atare, indiferent de natura lor — fie ca e vorba de un sens mai slab sau mai tare al
anarhiei —, nu pot fi eliminate: tot ceea ce se poate face este, in ultima instanta, sd se infereze
prescriptii care sa priveascd supravietuirea statului intr-un mediu anarhic. Neorealistul Waltz
respinge limitarea la deosebirile graduale dintre politica interna si cea internationald, afirmand ca
intre cele doud existd o diferentd de naturd (Vezi capitolele 5 si 6). Conceptul de structura. la
Kenneth N. Waltz, nu poate fi redus la elementele sale particulare, iar descoperirea teoriei nu
inseamna inventare, ci reconstructie de tip puzzle, structura fiind cea care explica comportamentul
unitatilor sale aflate in interactiune.

Cu privire la politica internationald, asumptiile pe care si le asuma cercetatorul nu sunt
de ordin factual, ci teoretice. El nu se poate, prin urmare, intreba, Tn mod legitim, dacd sunt
adevdrate, ci doar dacd ele sunt utile. Domeniul politicii internationale este analizat in comparatie
cu acela al economiei de piatd, tipul de ordine predominant Tn cazul primului fiind similar
organizdrii descrise de o microteorie economica, el fiind unul care se genereaza in mod spontan,
nonintentional, si individualist la origine, astfel incat, din coactiunea unor unitati similare sa
rezulte o structura care sa le afecteze si sd le constranga pe toate (Vezi capitolul 5, III.1).

Apdruta In 1979, 1n plin Razboi Rece, lucrarea de fata pledeaza pentru un management
al afacerilor internationale efectuat, in principal de pe pozitii de bipolaritate, in acord cu
convingerile autorului privind virtutile logicii sistemelor numerelor mici, si implicit, ale



inegalitatii, care genereaza stabilitate. El atribuie administrarea sarcinilor colective celor doud
mari puteri ale momentului, Statelor Unite si Uniunii Sovietice, lor revenindu-le, in ordinea
descrescdtoare a importantei, menirea de transformare sau de mentinere a sistemului, de
conservare a picii, sau cea de management al problemelor economice comune. in acelasi registru
de recomandari, Waltz sugereazd si pledeazd pentru binefacerile si virtutile unei Europe unite
(Vezi capitolul 9).



